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Wstep

Na bezpieczenstwo Polski w okresie migdzywojennym decydujacy wptyw mia-
fa sytuacja polityczno-militarna, szczegdlnie w panstwach o$ciennych. Gwarantem
bezpieczenstwa mialy by¢ sojusze z Wielka Brytania i Francja, a takze relacje z naj-
blizszymi sasiadami — Niemcami i ZSRR. W 1932 r. zawarty zostat uktad o nieagre-
sji z ZSRR, w ktorym oba kraje zadeklarowaty si¢ do powstrzymania si¢ od wszel-
kich dzialan agresywnych przeciwko sobie. Rowniez z Niemcami zostata podpisana
w 1934 r. deklaracja o niestosowaniu przemocy i rozwiazywaniu kwestii spornych
sposobami pokojowymi.

Stosunki polsko-niemieckie

Oceny zagrozenia bezpieczenstwa Polski w tym okresie dokonano na podsta-
wie analizy stosunkow Polski z panstwami sasiednimi, Francja i Wielka Brytania
oraz rozwoju sytuacji spotecznej i politycznej w Europie, szczegdlnie w Niemczech
1 ZSRR. W potowie czerwca 1922 r. rzad polski rozpoczat przejmowanie administra-
cji na przyznanym Rzeczypospolitej obszarze Gornego Slaska. 18. czerwca podjeta
stuzbe polska policja i rozpoczat urzgdowanie pierwszy wojewoda $laski, Jozef Ry-
mer. Otrzymat on od rzadu w Warszawie depesze: ,,Dzien dzisiejszy po wsze wieki
pamigtny bedzie dla narodu polskiego, jako §wigto odzyskania przez Polske dziel-
nicy prastarej, ukochanej, cennej nie tylko bogactwami, lecz wigcej jeszcze cnotami

*

Dariusz Telep, Centralne Archiwum Wojskowe w Warszawie.



146 Dariusz Telep

12

ludnosci. Witajcie!” (Kronika, 1991: 292). 20 czerwca 1922 r. do garnizonow gor-
noslaskich wkroczyly oddzialy wojska polskiego po dowodztwem gen. Szeptyckie-
go. Zdarzaly si¢ wypadki ré6znego rodzaju sabotazu ze strony Niemcow. Wojewoda
$laski zarzadzil uzbrojenie ludnosci i wydat odezwe przeciw odwetowym atakom
na Niemcow. Takie przypadki — ze strony bytych powstancow — zdarzaty sig, w od-
powiedzi na niemiecki terror, wobec polskich dziataczy w czeéci Slaska przyznanej
Rzeszy.

20 lipca 1922 . Rzeczpospolita przejeta obszar Gornego Slaska, co doprowadzi-
o do przetomu w stosunkach gospodarczych z Rzesza Niemiecka. Od lipca 1920 r.
rzad niemiecki uniemozliwiat eksport do Polski, za co Polska rewanzowata si¢ ha-
mowaniem tranzytu do Rosji. Interesy przemystowcoOw niemieckich doprowadzity
do zniesienia blokady i normalizacji wzajemnych stosunkow.

Stan taki utrzymywat si¢ do potowy 1925 r., kiedy uptynal termin, do ktérego
Niemcy zobowiazaty si¢ importowa¢ bez cta wyznaczone ilosci produktow prze-
mystu z polskiej czesci Gornego Slaska. Wiadze niemieckie natychmiast zakazaty
importu polskiego wegla do czasu podpisania traktatu handlowego. Pertraktacje
w tej sprawie byly juz od dawna przewlekane przez strong niemiecka, ktora pro-
wadzila wtasna gre polityczng. Rok wcezesniej niemiecki minister spraw zagranicz-
nych Gustaw Stresemann wydatl stosowne tajne instrukcje dla wtasnych placowek
dyplomatycznych. Narzucone Polsce ktopoty gospodarcze miaty ztagodzi¢ jej opor
w kwestii rewizji granic, bgdacej motywem przewodnim polityki Stresemanna.
W czasie rokowan handlowych postawiono na razie tagodniejsze warunki. Zazadano
mianowicie, by Polska wstrzymata — prowadzone catkiem legalnie — wydalanie tych
mieszkancow z ziem przyznanych Polsce, ktorzy wybrali obywatelstwo niemieckie
1 zawiesita likwidacj¢ majatkéw niemieckich. Rzad polski zajmowat jednak konse-
kwentne 1 twarde stanowisko, nie pozwalajac na taki dyktat polityczny. Bezposred-
nig reakcja Polski na zakaz importu wegla byto embargo na towary z krajow, ktore
wprowadzity takie restrykcje, czyli praktycznie z Niemiec. W ten sposob rozpoczela
si¢ polsko-niemiecka wojna gospodarcza, tzw. wojna celna. Byta ona ekonomicznie
nieoptacalna dla obu stron, ale dotkliwsze konsekwencje grozity Polsce, jako stab-
szej gospodarczo, w postaci spadku eksportu do Niemiec, a w konsekwencji, znacz-
nego pogorszenia polskiego bilansu handlowego.

15 lutego 1933 r. minister spraw zagranicznych Jozef Beck podczas posiedzenia
sejmowej Komisji Spraw Zagranicznych wyglosit przemowienie dotyczace stosun-
kow polsko-niemieckich. Powiedziatl m. in.:” Nasz stosunek do Niemiec i ich spraw
bedzie doktadnie taki sam, jak stosunek Niemiec do Polski. W praktyce zatem wig-
cej zalezy w tej sprawie od Berlina niz od Warszawy”. Wystapienie ministra Jozefa
Becka byto m. in. konsekwencja wywiadu udzielonego przez Adolfa Hitlera angiel-
skiemu periodykowi ,,Sunday Express”, w ktorym niemiecki przywodca upomniat
si¢ 0 zwrot ,,korytarza polskiego” ... ,,Nie ma niczego, co by nardd niemiecki odczut
bardziej jako niesprawiedliwo$¢” powiedziat Adolf Hitler (tamze).
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W 1933 r. nastapito zblizenie polsko-niemieckie. 15 listopada, po wystapieniu
Niemiec z Ligi Narodow, poset polski w Berlinie Jozef Lipski zwrdcit si¢ do Adol-
fa Hitlera z sugestig ,,wyrdwnania w bezposrednich stosunkach polsko-niemieckich
ubytku tego elementu bezpieczenstwa”. 28 listopada ambasador Niemiec w Polsce
Hans von Moltke wreczyt Jozefowi Pitsudskiemu projekt deklaracji o nieagresji po-
migdzy obu krajami.

26 stycznia 1934 r. niemiecki minister spraw zagranicznych i polski poset Jozef
Lipski podpisali w Berlinie deklaracj¢ o niestosowaniu przemocy. Pakt zostal zawar-
ty na 10 lat. Zasadnicze postanowienie deklaracji brzmiato: ,,W razie gdyby wynika-
ty pomigdzy nimi kwestie sporne, ktorych by si¢ nie dato zatatwi¢ na drodze bezpo-
$rednich rokowan, oba rzady beda szukaty tych rozwiazan (...) przy pomocy innych
sposobow pokojowych (...). W zadnym jednak wypadku nie beda si¢ one uciekaty
do stosowania przemocy w celu zalatwienia tego rodzaju spraw spornych.” Podpi-
sanie deklaracji o nieagresji z Niemcami w péttora roku po zawarciu analogicznego
porozumienia z ZSRR stanowilo przejaw generalnej zasady polityki zagranicznej,
sprowadzajacej si¢ do idei utrzymania jednakowego dystansu w stosunkach z dwo-
ma wielkimi sasiadami (tamze).

26 maja 1934 r. minister spraw zagranicznych Jozef Beck spotkat si¢ z po-
stem Rzeszy w Polsce, Hansem von Moltke. Podczas rozmowy dotyczacej rela-
cji migdzy obu krajami J. Beck stwierdzit, Zze rzad Polski nie zgodzi si¢ nigdy
na przemarsz wojsk radzieckich przez swe terytorium, postawit takze stanow-
cze veto przeciw pomystowi budowy autostrady z Prus Wschodnich do Niemiec
1 przecinajacej polskie Pomorze. Rozmowa obu politykow miata zwiazek z nie-
pokojacymi Niemcow poprawnie uktadajacymi si¢ stosunkami polsko-radziecki-
mi, czego przejawem byto podniesienie wzajemnych przedstawicielstw do rangi
ambasad.

27-31 stycznia 1935 r. pod pozorem polowania ztozyt wizyte w Polsce Hermann
Goering. W czasie rozmoéw, jakie przeprowadzil z politykami polskimi, dowodzit
celowosci zblizenia migdzy obu krajami. Podczas spotkania z generalicja sugero-
wat polsko-niemiecki sojusz antyradziecki. Wyrazat takze zainteresowanie Niemiec
péinocno-zachodnia Rosja i oferowat stronie polskiej wptywy na Ukrainie, podkre-
$lajac role Polski jako naturalnego tacznika migdzy Morzem Czarnym a Battykiem.
Ekspansywnos$¢ Goeringa zaniepokoita politykow polskich. Podczas rozmowy Jozef
Pitsudski stanowczo sprzeciwit si¢ planom niemieckim, o§wiadczajac, ze Polska,
majac 1000-kilometrowa granic¢ z ZSRR — potrzebuje pokoju i pozostanie wierna
ustaleniom, podpisanego z Moskwa, paktu o nicagresji.

23 listopada 1937 r. rzad polski wystosowat ostry i stanowczy protest przeciw
zapowiadanym od dhuzszego czasu przez prasg niemiecka uroczystosciom z okazji
zblizajacej si¢ rocznicy przytaczenia Gdanska do Niemiec. Wiece i manifestacje
podkreslajace niemiecko$¢ Gdanska i jego zwiazki z Rzesza planowane byty na te-
renie Niemiec oraz Wolnego Miasta Gdanska. Na skutek protestu Polski wtadze



148 Dariusz Telep

niemieckie zdecydowaty si¢ na odwotanie uroczystosci zaplanowanych w styczniu
1938 r.".

24 pazdziernika 1938 r. w czasie rozmowy ministra spraw zagranicznych Rze-
szy Joachima Ribbentropa z ambasadorem polskim w Niemczech Jozefem Lipskim
sformutowane zostaty po raz pierwszy postulaty — jak to okreslit dygnitarz hitlerow-
ski — globalnego rozwiazania kwestii spornych migdzy obu krajami. J. Ribbentrop
postulowal wiaczenie Wolnego Miasta Gdanska do Rzeszy z gwarancja polskich
interesOw handlowych na terenie miasta, przeprowadzenie przez polskie Pomorze
eksterytorialnej autostrady i linii kolejowej do Prus Wschodnich, wreszcie przy-
stapienie Polski do Paktu Antykominternowskiego. Strona niemiecka oferowata
W zamian gwarancj¢ nienaruszalnosci polskich granic oraz przedtuzenie podpisane;j
w 1934 r. deklaracji o nieagresji na 25 lat. Zdaniem ministra Jozefa Becka tendencja
do wlaczenia Wolnego Miasta Gdanska do Rzeszy musiataby w sposob nieuniknio-
ny doprowadzi¢ do konfliktu, ktory pozostawitby w zawieszeniu mozliwosé calo-
ksztattu porozumienia polsko-niemieckiego. Strona polska opowiedziala si¢ za ist-
nieniem Wolnego Miasta Gdanska, proponujac zastapienie gwarancji Ligi Narodow
obustronnym uktadem. Pozostale propozycje pozostaly bez odpowiedzi (Davies,
2000: 890—-898; Zielinski, 1983: Rozdz. V, VI, VIII).

51 6 stycznia 1939 r. przebywal w Niemczech z oficjalng wizyta minister spraw
zagranicznych Polski Jozef Beck. Strona niemiecka ponowita propozycje przed-
stawione juz wczesniej ambasadorowi Jozefowi Lipskiemu (24 pazdziernika 1938
r.) dotyczace wcielenia Wolnego Miasta Gdanska do Niemiec oraz przeprowadze-
nia eksterytorialnej autostrady taczacej Niemcy z Prusami Wschodnimi. W zamian
Niemcy zobowiazaty si¢ do przedtuzenia paktu o nieagresji, postulujac przystapie-
nie Polski do Paktu Antykominternowskiego 1 wspolne z Niemcami zaangazowanie
przeciw Zwiazkowi Radzieckiemu. Odpowiadajac na propozycje Ribbentropa, Beck
prosit o przekazanie Hitlerowi, ze zwlaszcza w sprawach gdanskich ,,nie widzi ja-
kichkolwiek mozliwo$ci porozumienia”.

28 kwietnia 1939 r. Hitler wypowiedzial deklaracj¢ o nieagresji z Polska. Wy-
gloszone w Reichstagu przemowienie Hitlera byto reakcja na polsko-brytyjskie zo-
bowiazania gwarancyjne z poczatkéw kwietnia. Przywodca Rzeszy wypowiedziat
zawarta w 1934 1. deklaracj¢ o nieagresji z Polska, oskarzajac rzad polski o pro-
wadzenie razem z Wielka Brytania polityki okrazenia Niemiec 1 powotywania pod
bron rezerwistow. ,,Dlatego uwazam — powiedzial Hitler — Ze w swoim czasie za-
warty przeze mnie i przez Marszatka Pilsudskiego uklad zostat przez Polske jed-
nostronnie pogwalcony i juz nie istnieje”. Jednoczesnie Adolf Hitler wypowiedziat
zawarty z Wielka Brytania w czerwcu 1935 r. uktad morski. 5 maja 1939 r., odpo-
wiadajac na zadania Niemiec, J. Beck w przemoéwieniu sejmowym powiedzial m.in.:

I 23 stycznia 1793 r. w Petersburgu Prusy zawarly z Rosja konwencj¢ podziatowa, na mocy kto-

rej oba kraje dokonaty drugiego rozbioru Polski. Gdansk wraz z czgscia Wielkopolski i Ma-
zowsza przypadl Prusom.
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»--.Z chwila, kiedy po tylokrotnych wypowiedziach niemieckich mezoéw stanu, kto-
rzy respektowali nasze stanowisko i wyrazali opinig, Ze to prowincjonalne miasto
nie bgdzie przedmiotem sporu migdzy Polska a Niemcami stysz¢ zadania aneksji
Gdanska do Rzeszy. Z chwila, kiedy na nasza propozycj¢ wspdlnego gwarantowania
istnienia 1 praw Wolnego Miasta nie otrzymuj¢ odpowiedzi, a natomiast dowiaduj¢
si¢ nastegpnie, ze zostata ona uznana za odrzucenie rokowan — to musz¢ sobie posta-
wi¢ pytanie, o co wlasciwie chodzi? Czy o swobodg ludnos$ci niemieckiej Gdanska,
ktéra nie jest zagrozona, czy o sprawy prestizowe — czy tez o odepchnigcie Polski
od Battyku, od ktorego Polska odepchna¢ si¢ nie da! Te same rozwazania odnosza
si¢ do komunikacji przez nasze wojewodztwo pomorskie. Nalegam na to stowo ,,wo-
jewodztwo pomorskie”. Stowo ,,korytarz” jest sztucznym wymystem, chodzi tu bo-
wiem o odwieczng polska ziemig, majaca znikomy procent osadnikow niemieckich”
(Kronika, 1991: 539).

Stosunki polsko-radzieckie

Od chwili uzyskania niepodlegto$ci Polska starata si¢ takze uregulowac stosunki
ze swoim wschodnim sasiadem. 18 marca 1921 r. zawarto pokoj ryski, regulujacy
stosunki polsko-radzieckie. Mocna pozycja Moskwy po rozprawieniu si¢ z Wran-
glem sprawita, ze rokowania te nie byty tatwe dla strony polskiej. Przewodniczacym
polskiej delegacji byt Jan Dabski. Grupa delegowana przez stronnictwa sejmowe ry-
walizowata czgsto — czujac si¢ przedstawicielami suwerennego parlamentu — z reszta
delegacji. Ostatecznie jednak osiagni¢to wzglednie korzystne porozumienie ze stro-
na radziecka (bedaca formalnie reprezentantami Rosji i Ukrainy radzieckiej) i podpi-
sano traktat. Ktadl on definitywnie kres wojny migdzy panstwami i wytyczat granice,
pozniej zwana ,ryska”’. Kwesti¢ granicy polsko-litewskiej pozostawiono do roz-
strzygnigcia przez dwa bezposrednio zainteresowane panstwa. Traktat zakazywat
stronom ingerencji w wewnetrzne sprawy partnera. Sygnatariusze mieli wzajemnie
przestrzega¢ praw mniejszosci. Zrzekano si¢ wzajemnie zwrotu kosztow wojen-
nych, ale Moskwa miata wyptaci¢ Polsce 30 mln rubli w ztocie z tytutu aktywnego
udziatu ziem polskich w zyciu gospodarczym carskiej Rosji 1 29 mln rubli w zlocie
jako odszkodowanie za zatrzymany z polskim przyzwoleniem szerokotorowy tabor
kolejowy. Dla polskiej kultury olbrzymie znaczenie miato postanowienie o zwrocie
przywlaszczonych przez carska Rosje bibliotek, archiwow, pamiatek historycznych
1 innych warto$ciowych zasoboéw kulturalnych. Przyznano réwniez wzajemne prawo
opcji, co oznaczato, ze wszystkie osoby polskiej narodowosci i polskiego pochodze-
nia, ktore znalazly si¢ po drugiej stronie granicy mogly wroci¢ albo przesiedli¢ sig¢
do Rzeczypospolitej. Traktat stanowil jednak zarazem przypieczgtowanie krachu fe-
deracyjnych planéw Pitsudskiego (Kronika, 1991: 276).

25 lipca 1932 r. w Moskwie podpisany zostat uktad o nieagresji pomigdzy Polska
a ZSRR. Oba kraje wyrzekly si¢ wojny ,,jako narzedzie polityki narodowej w ich
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wzajemnych stosunkach, zobowiazujac si¢ do powstrzymywania si¢ od wszelkich
dziatan agresywnych lub od napasci jedna na druga, zarowno samodzielnie, jak tacz-
nie z innymi mocarstwami. Kazda z umawiajacych si¢ stron — glosit pakt — zobo-
wigzuje si¢ nie bra¢ udzialu w zadnych porozumieniach z punktu widzenia agresji
jawnie dla drugiej strony wrogich”. Warunkiem Polski byto podpisanie przez ZSRR
jednoczesnego paktu o nieagresji ze wszystkimi swoimi sasiadami. Aczkolwiek
Zwiazek Radziecki nie godzit si¢ poczatkowo na ten warunek, jednakze podjat row-
nolegte rokowania ze wszystkimi swymi europejskimi sasiadami. 21 stycznia 1933 r.
doszto do podpisania paktu o nieagresji ZSRR z Finlandia, 5 lutego z Lotwa, 5 maja
z Estonia. Od rokowan odstapita Rumunia ze wzgledu na fakt, iz ZSRR nie chciat
przysta¢ na to, aby we wzajemnym uktadzie znalazta si¢ zgoda Moskwy na przyta-
czenie Besarabii do Rumunii (Kronika, 1991: 448).

5 maja 1934 r. w Moskwie podpisany zostat protokédt przedhuzajacy polsko-
-radziecki pakt o nieagresji do 31 grudnia 1945 r. 17 wrzeénia 1934 r. na posiedze-
niu Komisji Politycznej Zgromadzenia Ligi Narodow Jozef Beck powiedzial m.in.:
»Rzad Polski i Rzad ZSRR nawiazaty w bezposrednim kontakcie stosunki dobrego
i lojalnego sasiedztwa Nastepnie zawarto szereg uktadow potepiajacych agresje. Juz
precyzja tych dokumentow dyplomatycznych dowodzi szczerze pokojowej tenden-
c¢ji naszych obu rzadow. Na podstawie naszych bezposrednich stosunkow i biorac
pod uwage znaczenie, jakie rzad polski stale przywiazuje do rozwoju Ligi Narodow,
moze on zajaé przychylne stanowisko w stosunku do gotowosci rzadu ZSRR do po-
dzielenia z nami wszystkimi w ramach Ligi Narodow cigzaru wysitku, zmierzajace-
go do skonsolidowania wspotpracy migdzynarodowe;j” (Kronika, 1991: 482).

Stosunki polsko-czechostowackie

Stosunki polsko-czechostowackie nie uktadaly si¢ dobrze, glownie ze wzgledow
na spory terytorialne. Probe ich polepszenia podjat 6 listopada 1921 r. polski minister spraw
zagranicznych, Konstanty Skirmunt. Kontrakt polityczny z Czechostowacja miat nie tylko
znormalizowa¢ stosunki z bliskim sgsiadem, ale takze usatysfakcjonowaé Francje — so-
jusznika Polski. Zblizenie z Czechostowacja nie bylo fatwe, poniewaz wzajemne stosunki
komplikowato wiele spraw, z ktorych najpowazniejsza byt konflikt o Zaolzie. Podpisana
przez Skirmunta i Benesza umowa zatwierdzila terytorialny status quo, z pewnym zastrze-
zeniem w sprawie Jaworzyny Spiskiej. Kwestia tej doliny miata by¢ zatatwiona w ciagu
sze$ciu miesigcy na drodze bezposredniego porozumienia. W zamian za bardzo pozadane
przez strong czeska uznanie terytorialnego stanu posiadania, Polska uzyskata w uktadzie
inne, korzystniejsze postanowienia. Jednak umowa zostata bardzo Zle przyjeta przez pol-
ska opini¢ publiczna. Sejm nie dokonat ratyfikacji i pozytywny zwrot w stosunkach mig-
dzy obu krajami nie nastapil, w czym strona czeska takze miata swoj udziat.

Sprawa Jaworzyny znalazta si¢ na wokandzie Trybunatu Haskiego i Ligi Naro-
dow w Genewie, ktory podjat decyzjg po mysli Czechostowacji. Przy Polsce mialy
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pozostac¢ wsie Kacwin i Niedzica, a dolina Jaworzyny — przy Czechostowacji. Polska
uzyskata pewne udogodnienia dla ludno$ci przygranicznej i turystow. Najsilniejsze
niezadowolenie z utraty Jaworzyny wyrazata prasa w Malopolsce. Czechostowacka
opinia publiczna nie demonstrowata satysfakcji z sukcesu, a tamtejsi narodowi de-
mokraci twierdzili wrecz, ze uzyskano zbyt mato.

23 kwietnia 1925 r. w Warszawie podpisano uroczyscie pakiet trzech zasadni-
czych uméw polsko-czechostowackich. Traktat koncyliacyjno-arbitrazowy (dotycza-
cy trybu prowadzenia wzajemnych sporéw) i konwencje¢ handlowa (regulujaca wza-
jemne stosunki gospodarcze) podpisali ministrowie spraw zagranicznych obu panstw
— Edward Benesz i Aleksander Skrzynski. Podpisano tez tzw. umowg likwidacyjna,
dotyczaca problemdéw prawnych i finansowych, stanowiacych konsekwencje podzia-
tu Slaska Cieszynskiego, Spisza i Orawy. Duze znaczenie mial przepis, wedle kto-
rego miarodajnym kryterium okre$lania narodowos$ci mogta by¢ deklaracja samej
osoby zainteresowanej. Szereg ustalef tego typu pozytywnie wptyneto na sytuacje
ludnosci na Zaolziu. Prasa czechostowacka ocenita porozumienie raczej przychylnie,
nie liczac komunistycznego organu ,,Rude Pravo”, ktéry w miejsce uméw z ,,reak-
cyjna Polska” ,,wolatby widzie¢ przyjazn ze Zwiazkiem Radzieckim”. Z satysfakcja
przywitali umowy publicysci paryscy. Niestety, w rzeczywistosci waga polityczna
wydarzenia nie byta zbyt duza. Interesy obu stron nie byty wprawdzie bardzo roz-
biezne, ale nie zdawano sobie w wystarczajacym stopniu z tego sprawy. Benesz wi-
dziat swoj kraj w potozeniu lepszym od Polski, poniewaz ze strony Niemiec obawiat
si¢ co najwyzej zagarnigcia Austrii 1 ingerencji w problemy mniejszosci niemieckiej
w Czechostowacji. Stad nie pragnat zadnego sojuszu z Polska, ktora z natury rzeczy
byta skazana na wrogo$¢ Rzeszy i rewizj¢ granic zachodnich. Dyplomacja czecho-
stowacka unikata jakiegokolwiek zaangazowania przeciwko Niemcom, nie dostrze-
gajac niebezpieczenstwa z ich strony. W sprawie umowy arbitralnej Benesz nie miat
zamiaru uzgadnia¢ z Polska swoich pertraktacji z Niemcami (Kronika, 1991: 337).

Po podpisaniu tego traktatu stosunki polsko-czechostowackie pozostawaly nadal
napigte. 3 pazdziernika 1934 r. polski poset w Czechostowacji Wactaw Grzybowski
interweniowal w rzadzie czechostowackim w sprawie szykanowania przez admini-
stracje¢ ludnos$ci polskiej zamieszkujacej Zaolzie. Incydent ten byt kolejnym w cia-
gu ostatnich dwoch lat dowodem $wiadczacym o ciagle nie najlepszych stosunkach
miedzy obydwoma krajami. 2 pazdziernika 1938 r. oddziaty polskie ze specjalnie
w tym celu utworzonej grupy operacyjnej ,,Slask” rozpoczely zajmowanie Slaska
Cieszynskiego, nazywanego potocznie Zaolziem. W skierowanym do zohierzy roz-
kazie marszatek Edward Rydz-Smigly powiedziat m.in.; ,,Za chwile przekroczycie
Olzg, skazang w ciagu dtugich lat na upokarzajaca shuzbe rzeki oznaczajaca granice
nie istniejaca ani w sercach tych, co oba jej brzegi zamieszkuja, ani w sercach catego
narodu polskiego” (Kronika, 1991: 532). 30 wrze$nia poset polski w Czechostowacji
Kazimierz Papee wreczyt ministrowi spraw zagranicznych Czechostowacji ultima-
tum zadajace przekazania Polsce spornych obszarow. ,,W przypadku odrzucenia lub
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braku odpowiedzi — stwierdzata nota — rzad polski czyni jedynie rzad czechosto-
wacki odpowiedzialnym za dalszy ciag zdarzen” (Tamze). Ultimatum informowato,
ze strona polska oczekuje odpowiedzi do potudnia. 1 pazdziernika rzad Czechosto-
wacji przyjat propozycje zawarte w nocie rzadu polskiego, co oznaczalo rozpoczgcie
zajmowania Zaolzia. Ogoélem obszar wcielony do panstwa polskiego wynosit ponad
800 km kw., zamieszkiwato go 227 tys. 0sob. 11 pazdziernika prezydent Ignacy Mo-
$cicki wydal dekret o zjednoczeniu Zaolzia z Polska. W tym czasie toczyly si¢ per-
traktacje polsko-wegierskie dotyczace wyznaczenia wspdlnej granicy mi¢dzy oboma
panstwami, wobec zaanektowania przez Wegry nalezacej do Czechostowacji tzw.
Ukrainy Zakarpackiej. Zajecie Zaolzia wigkszo$¢ opinii polskiej przyjeta z zado-
woleniem, tak samo zareagowala réwniez czg$¢ partii opozycyjnych wobec sanacji,
m.in. Stronnictwo Narodowe.

Stosunki polsko-litewskie

Spory terytorialne byly réwniez przyczyna napigtych stosunkéw z Litwa. W mar-
cu 1922 r. nastapito wcielenie Wilenszczyzny do terytorium Polski. 24 marca 1922 r.
postawa czesci delegatow Litwy Srodkowej, dazacych do catkowitego zablokowania
najmniejszej nawet mozliwo$ci przyznania Wilnu autonomii, doprowadzita do krot-
kiego kryzysu rzadowego w Polsce. Po jego przetamaniu i bez nacisku mocarstw
Ententy ostrzegajacych przed prosta inkorporacja Wilna, osiagnigto po 20-dniowych
pertraktacjach porozumienie z oporna czgscia delegacji w sprawie aktu ,,Ztaczenia
Ziemi Wilenskiej z Rzeczypospolita Polska”. Sejm ratyfikowat go jednomyslnie
i dokooptowat do swojego sktadu wszystkich 20 delegatéw Sejmu Orzekajacego,
ktéry zaraz potem zostal rozwiazany.

Pitsudski, przejmujac wkrétce w imieniu Rzeczypospolitej wtadze nad Ziemia
Wilenska, powiedziat: ,,W dniu wielkiego tryumfu, tryumfu polskiego, ktory tak
goraco wszyscy tu zebrani odczuwaja, nie moge nie wyciagnaé przez kordon nas
dzielacy reki do tych, tam w Kownie, ktorzy moze dzien dzisiejszy, dzien naszego
tryumfu, uwazaja za dzien klegski i zatoby. Nie mogg nie wyciagna¢ reki do zgody
1 mitosci. Nie mogg nie uwazac ich za braci” (Kronika, 1991: 289). Koncepcja fede-
ralna zostala juz catkowicie pogrzebana.

Stosunki polsko-litewskie w okresie do 1938 r. najlepiej oddaje efekt spotkania
J. Pitsudskiego z premierem Litwy Augustinasem Voldemarasem w Genewie pod-
czas sesji rady Ligi Narodow, podczas ktorego Pitsudski postawit premierowi Litwy
pytanie zadane raczej w sposob zotnierski niz dyplomatyczny, uderzajac pono¢ pig-
$cia w stot 1 grzmiac — ,,nie po to odbylem dhluga podroz z Warszawy do Genewy,
panie Voldemaras, aby ustysze¢ panskie dtugie przemowienie, chcg wiedzie¢, czy
pan chce wojny czy pokoju?”’. Premier Litwy odpart po chwili: ,,pok6j”. Ta konfron-
tacja zahamowata konflikt, ktéry zmierzal do wojny obu panstw. Nie doprowadzito
to jednak do unormowania stosunkow polsko-litewskich. 2. kwietnia 1928 r. Polska
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1 Litwa przystapity do rokowan w Krolewcu zgodnie z rezolucja Rady Ligi Narodow
z 1927 r. Rozmowy nie przyniosty zadowalajacych rezultatow ze wzgledu na wza-
jemne roszczenia: Litwini zadali odszkodowania za akcje generata L. Zeligowskie-
g0 2 9.10.1920 r., natomiast Polacy za postgpowania Litwy wobec Polski w latach
1919-1920 (Dobrzycki, 2003: rozdz. XI).

Stan napigcia w stosunkach polsko-litewskich utrzymywat si¢ az do 1938 .
W nocy z 10. na 11 marca 1938 r. litewska straz graniczna zastrzelita w poblizu gra-
nicy obu panstw zotnierza Korpusu Ochrony Pogranicza. Strona polska zareagowata
na incydent stwierdzeniem, iz jest on skutkiem wrogiego stosunku rzadu litewskiego
do Polski. Migdzy 13. a 17 marca na terenie catej Polski odbyly si¢ demonstracje
antylitewskie, w czasie ktorych skandowano hasto ,,Wodzu prowadZ na Kowno”.
17 marca poset polski w Tallinie wrgezyt postowi litewskiemu notg rzadu polskie-
go stwierdzajaca, ze ,,jedynym zatatwieniem odpowiadajacym powadze sytuacji jest
natychmiastowe nawiazanie stosunkow dyplomatycznych ito bez zadnych warun-
kow wstepnych”. Polacy zazadali przyjecia noty w ciagu 48 godzin. Nastgpnego dnia
nad granica litewska rozpoczgta si¢ koncentracja wojsk polskich, a do Wilna przybyt
marszatek E. Rydz-Smigly. 19 marca miato miejsce specjalne posiedzenie sejmu li-
tewskiego, na ktorym zostaty przyjete zadania strony polskiej. 31 marca nawiazane
zostaly nie istniejace od 1918 r. stosunki dyplomatyczne Polski z Litwa (Kronika,
1991: 526).

Stosunki Polski z Francja i Wielka Brytania

Historyczna sympatia narodow polskiego i francuskiego znalazta potwierdzenie
19 lutego 1921 r., kiedy w Paryzu podpisano uktad sojuszniczy migdzy Polska a Fran-
cja. Obydwie strony zobowigzaly si¢ w nim do zacie$nienia wspolpracy politycznej
1 gospodarczej, a w razie agresji z zewnatrz — do wspotdziatania obronnego. Dwa dni
po6zniej podpisano tajna konwencj¢ wojskowa, ktora mowita wprost o wzajemnym
poparciu w razie ataku niemieckiego oraz o francuskiej pomocy Polsce przed ewen-
tualna agresja radziecka.

Pomimo tego uktadu stosunki polsko-francuskie nie uktadaty si¢ zbyt dobrze.
Pokojowa polityka Aristide Brianda wzglegdem Niemiec nadwyrezala nieco geopo-
lityczne fundamenty sojuszu Francji i Polski. W Warszawie niepokojono si¢ nastep-
stwami nieuniknionej ewakuacji Nadrenii. Okupacja tego regionu przez Francuzow
blokowala dotychczas zapgdy Niemiec w kwestionowaniu granicy z Polska. Tym-
czasem przedterminowa ewakuacja Nadrenii miata by¢ nagroda za przyjecie przez
Niemcy planu Younga. Polscy dyplomaci w Paryzu bezskutecznie przekonywali
Francuzow do koncepcji francusko-polsko-niemieckiego paktu o nieagresji, ktory
bytby realnym uzupetnieniem paktu Brianda—Kellogga z 27.08.1928 r. Francuskie
Ministerstwo Spraw Zagranicznych nie kwapito si¢ do podjecia tematu. W stosun-
kach polsko-francuskich istniat bowiem caty czas problem interpretacji wzajemnych
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zobowiazan okreslonych w pakcie sojuszniczym z 1921 r. Polsce zalezalo przede
wszystkim na wyraznym okresleniu wspdlnego stanowiska wobec Niemiec i kwestii
granic. Polska dyplomacja jako $rodek zaradczy na skutki ewakuacji Nadrenii zapro-
ponowata $cista polsko-francuska wspoétprace lotnicza, zmagazynowanie w Polsce
zapasOw materiatow artyleryjskich, przyznanie przez Francje pozyczki Polsce w wy-
sokosci 1,5 mld frankéw na zakup broni i amunicji oraz trojstronny pakt o nieagresji.
Nie spotkato si¢ to z pozytywnym odzewem ze strony Brianda. Natomiast na konfe-
rencji w Hadze dotyczacej reparacji wojennych (31.08.) przyjeto plan Younga i pod-
pisano protokoét o przedterminowym zakonczeniu okupacji Nadrenii w 1930 r.

24 pazdziernika 1932 r. w rozmowie z francuskim attache marszalek Jozef Pit-
sudski wspomniat o ,,...pozalowania godnej polityce stosowanej przez Francj¢ wo-
bec Polski... Francja nas porzuci. Francja nas zdradzi”. Slowa te byly m.in. reakcja
na glosy prasy francuskiej domagajace;j si¢ rozluznienia sojuszu polsko-francuskie-
go. Pitsudski zreszta od stow przystapit do czynéw — wyraznie ochtodzit stosunki
z Francja (Kronika, 1991: 455).

30 sierpnia 1936 r. przybyt z oficjalna wizyta do Francji general Edward Rydz-
-Smigly. Po tygodniowych pertraktacjach, 6. wrzeénia podpisano w Rambouillet
umowg o przyznaniu Polsce przez Francj¢ kredytu w wysokosci 2,6 mld frankoéw
francuskich. 2,06 mld przeznaczono na dozbrojenie armii, 540 min za$ na druga
emisje obligacji polsko-francuskiego Towarzystwa Kolejowego. Wizyta Rydza-Smi-
glego byta kolejnym krokiem w przywracaniu mi¢dzy obu krajami przyjacielskich,
sojuszniczych stosunkéw, nadwatlonych nieco za zycia marszatka Pitsudskiego, nie
chcacego ulegaé po 1926 r. naciskom ze strony Francji. Wizyta Rydza-Smiglego byta
rewizyta za goscing generata Maurice Gamelina, szefa francuskiego sztabu general-
nego, ktora ztozyt w dniach 12—16 sierpnia w Warszawie. Podczas rozmoéw przepro-
wadzonych z politykami i generalicja polska Gamelin odmoéwit jednak sprecyzowa-
nia zobowigzan wojskowych Francji wobec Polski, gdyby ta zostata zaatakowana
przez Niemcy.

31 marca 1939 r. Premier Wielkiej Brytanii Arthur Chamberlain o§wiadczyt uro-
czysScie: ,,W przypadku agresji zagrazajacej bezpieczenstwu niepodleglosci polskiej,
rzad Jego Wysokosci czulby si¢ zobowigzany w trybie natychmiastowym przynies¢
wsparcie Polsce wszystkimi mozliwymi §rodkami. Rzad francuski upowaznit mnie
do jasnego zapewnienia, ze jego postawa jest odzwierciedleniem naszej”. Juz niedtu-
go wartos$¢ deklaracji zweryfikowata historia (Tamze, s. 537).

W dniach od 4 do 7 kwietnia 1939 r. przebywal w Londynie z oficjalna wizyta
minister Jozef Beck. Przeprowadzil on rozmowy z premierem Chamberlainem i mi-
nistrem spraw zagranicznych E. Halifaksem. Ich efektem byto ogloszenie 6 kwietnia
polsko-brytyjskiego komunikatu zapowiadajacego zmiang dotychczasowej, jedno-
stronnej gwarancji brytyjskiej dla Polski na gwarancje¢ dwustronna, ,,0 charakterze
trwatym i wzajemnym”, ktora oba kraje zobowiazaly si¢ podpisaé w najblizszym
czasie. 31 sierpnia Chamberlain o§wiadczyt, ze gdyby rzad Polski uznat interesy Pol-
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ski za zagrozone i zbrojnie si¢ temu przeciwstawit, to ,,Wielka Brytania udzieli mu
pomocy wszelkimi rozporzadzalnymi srodkami”.

25 sierpnia 1939 r. w Londynie podpisany zostat uktad o wzajemnej pomocy
miedzy Polska a Wielka Brytania. Uktad stwierdzat min.: ,,W razie gdyby jedna
ze stron umawiajacych si¢, znalazta si¢ w dziataniach wojennych w stosunku do jed-
nego z mocarstw europejskich, na skutek agresji tego ostatniego przeciwko tejze
stronie umawiajacej si¢, druga strona umawiajaca si¢ udzieli bezzwtocznie stronie
umawiajacej sig, znajdujacej si¢ w dziataniach wojennych wszelkiej pomocy i po-
parcia bedacych w jej mocy”. W tajnym protokole wyjasniono, ze przez okreslenie
»jedno z mocarstw europejskich” rozumie¢ nalezy Niemcy. Przymierze polsko-bry-
tyjskie wchodzito w zycie w chwili podpisania.

Po ataku Niemiec na Polsk¢ 1 wrzesnia 1939 r. zarzadzono we Francji powszech-
na mobilizacje, a ambasador Francji w Berlinie uprzedzit Ribbentropa, ze Francja
wypeni swoje zobowiazania wobec Polski. 3 wrzesnia 1939 r. Francja i Wielka Bry-
tania wypowiedzialy wojng Niemcom, przedstawiajac Hitlerowi ultimatum, ktore
zostato odrzucone (Davies, 2000: 895-896).

Sytuacja w Europie

Zagrozenie Polski w okresie migedzywojennym wiaze si¢ z sytuacja w regio-
nie, szczegodlnie w Niemczech i ZSRR. Chronologicznie rozwoj tej sytuacji mozna
uja¢ w nastgpujacy sposob. 30 grudnia 1922 r. utworzono ZSRR i w ten sposob Ro-
sja radziecka zawiazata $cislejsze wiezi z republikami Ukrainy i Biatorusi, a takze
z trzema republikami kaukaskimi: Gruzja, Armenig i Azerbejdzanem. Dotychczas
byta z nimi zwiazana jedynie traktatami. Utworzenie zwiazku zwienczylo realizacjg
bolszewickiego programu narodowo$ciowego i stworzylo ramy federacyjne, ktore
mialy przyczyni¢ si¢ do poszerzenia bolszewickiej dominacji bez siggnigcia do bez-
posredniej aneks;ji.

Najwigkszym zagrozeniem dla bezpieczenstwa Polski, a jak si¢ p6zniej okazato
1 dla pokoju $wiatowego, byto dojscie do wtadzy w Niemczech narodowych socjali-
stow. 27-29 stycznia 1923 r. partia narodowych socjalistow, ktéra do tej pory zwo-
tywata tylko zebrania czlonkéw, zorganizowata pierwszy kongres w Monachium.
Defilowaly oddziaty SA, a Adolf Hitler urzadzit uroczyste obchody. Defilada w wa-
runkach stanu wyjatkowego nie bytaby mozliwa, gdyby nie dobre stosunki faczace
Franza von Eppa i kapitana Ernsta Rohma z policja monachijska i generatem Otto
von Lossowem. Hitler zazadat z trybuny kongresu anulowania traktatu pokojowego.

8 listopada 1923 r. Monachium w Bawarii nie doszto do puczu komisarza gene-
ralnego Gustawa von Kahra i generata Otto von Lossowa. W Liscie do Gustawa von
Kahra Hans von Seect, naczelny dowddca Reichswehry dat do zrozumienia, ze cele
jego sa podobne, ale ze wszelka proba puczu moze spotkac si¢ ze sprzeciwem po-
zostatej czeéci Reichswehry. Tymczasem dwa dni weze$niej Adolf Hitler w asyscie
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swojej milicji — oddzialow SA — zdecydowat si¢ na wykorzystanie pierwszej okazji
nawet bez pomocy von Kahra czy von Lossowa. 8. listopada podczas gdy Kahr skta-
dal wodzowi o$§wiadczenie w jednej z piwiarni w Monachium na zebraniu czlonkoéw
swojej partii (wsrod ktorych znajdowat si¢ szef policji Bawarii Hans von Heisser),
Hitler wraz ze swoimi zwolennikami wtargnat do sali i strzeliwszy z pistoletu w su-
fit oglosil obalenie rzadu Bawarii i rzadu Rzeszy, a nastgpnie probowat namowié
do przytaczenia si¢ do puczu Kahra i Lossowa, przebywajacych w sasiedniej sali.
Postat rowniez po generata Ericha Ludendorffa, ktéry zgodzit si¢ jednak z wlasnej
woli odda¢ ,,stuzbe rzadowi narodowemu”. Wowczas do tego pospiesznego przed-
siewzigcia przystapili von Kahr, von Lossow i Seisser. Ich stanowisko zmienito si¢
jednak tuz po opuszczeniu piwiarni: nazajutrz obok proklamacji Hitlera opublikowa-
ne zostalo o$wiadczenie Kahra, w ktorym stwierdzit, Ze jego poprzednie deklaracje
»zostaty z niego wyrwane zeszlej nocy sita” (Davies, 2000: 861-898). Zaalarmowa-
na zostata policja i kiedy juz byto wiadomo, Ze pucz si¢ nie udat Hitler i Ludendorft,
wykorzystujac ostatnia szanse, zorganizowali 9. listopada w mieécie demonstracjg.
Pochod udat si¢ az do mauzoleum wodzow, gdzie policja rozpedzita demonstrantow.
Ludendorff zostat aresztowany na miejscu, Hitler, ktoremu udato si¢ zbiec — dwa
dni p6zniej. W wyniku tej ,,rewolucji narodowej” $mieré poniosto 16 0s6b. Sytuacja
w Niemczech byta mocno skomplikowana: sity prawicy wywotywaty coraz to wigk-
sze niepokoje, ale pozostawaly podzielone, podczas gdy w Bawarii oddzialy Hitlera
stawaly si¢ z kazdym dniem silniejsze.

27 sierpnia 1928 r. w Paryzu przedstawiciele Belgii, Czechostowacji, Francji, Japo-
nii, Niemiec, Polski, Wielkiej Brytanii (rowniez w imieniu swoich dominidéw), Wtoch
1 Standéw Zjednoczonych podpisali pakt Brianda—Kellogga. Nazwano go tak, poniewaz
jego tworcami byli: francuski minister spraw zagranicznych i amerykanski sekretarz
stanu. Kiedy w 1927 r. Aristide Briand wystapit do narodu amerykanskiego z inicjaty-
wa paktu przyjazni i wyrzeczenia si¢ wojny, Frank B. Kellogg zaproponowal zmiang
formuty na otwartg i wielostronna. Artykul pierwszy podpisanego tekstu, gtosit m.in.:
»Wysokie umawiajace si¢ strony o$wiadczaja w imieniu swoich ludéw, ze potepiaja
uciekanie si¢ do wojny w celu zatatwienia sporow migdzynarodowych i wyrzekaja si¢
jako narzedzia polityki narodowej w swych wzajemnych stosunkach”. W artykule dru-
gim sygnatariusze paktu uznali, Ze ,,...zatatwianie i rozstrzyganie wszystkich sporow
lub konfliktow bez wzgledu na ich naturg lub pochodzenie, ktore moglyby powstaé
migdzy nimi, powinno by¢ osiagany zawsze tylko za pomoca srodkéw pokojowych”.
Wkroétce do paktu przystapito kilkadziesiat kolejnych panstw, w tym Zwiazek Radziec-
ki i Chiny. Entuzjazm wyrazany w prasie wielu krajow byt przesadny, zwazywszy,
ze pakt miat charakter deklaratywny i nie zawierat definicji agresora, nie okreslat tez
sytuacji uzasadniajacej wystapienie obronne inie przewidywal sankcji. Zmniejszato
to praktycznie mozliwoSci jego zastosowania (Kronika, 1991: 395).

15 lipca 1933 r. nowy rezim niemiecki zyskal migdzynarodowe uznanie. Podpi-
sanie paktu czterech z Francja, Wielka Brytania i Wlochami, nawet je$li nie wnosito
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wielu konkretow, uwzgledniato niemieckie zadanie traktowania na rowni z innymi
mocarstwami europejskimi. Migdzynarodowa pozycja partii nazistowskiej zostata
wzmocniona wizyta, jaka ztozyl Hitlerowi przedstawiciel Ligi Narodow, Artur Hen-
deson, dajac kanclerzowi Rzeszy pierwsza okazj¢ do wystapienia na wielkiej scenie
migdzynarodowe;j.

12 wrzeénia 1938 r. Adolf Hitler w oficjalnym przeméwieniu wskazat nastgpny
cel Niemiec: Czechostowacj¢. Prezydent Edward Benesz zareagowatl natychmiast,
oglaszajac stan pogotowia na obszarach zamieszkanych gtéwnie przez ludnos$¢ nie-
miecka. Brytyjski premier Arthur Neville Chamberlain po$piesznie udat si¢ do Nie-
miec i w Obersalzbergu spotkat si¢ z Hitlerem. Ten ostatni zazadat nie tylko niepod-
leglosci Sudetdw, ale wreez przytaczenia ich do Niemiec. W Londynie, na spotkaniu
francusko-brytyjskim, potwierdzono pragnienie obu krajéw uniknigcia europejskie-
go konfliktu z powodu Sudetow. Decyzje Francji i Wielkiej Brytanii zostaty 20 wrze-
$nia przekazane prezydentowi Beneszowi. Tego samego dnia Wegry zglosity pre-
tensje do czesci terendw czechostowackich (tzw. Ru$ Zakarpacka). 22 1 23 wrze$nia
A. N. Chamberlain ponownie spotkal si¢ w Bad Godesberg z Hitlerem, ktory posta-
wit ultimatum: zazadat opuszczenia Sudetow przez Czechoéw najpozniej do 1 paz-
dziernika. 23 wrze$nia w Czechostowacji wydany zostat rozkaz powszechnej mo-
bilizacji. Francja i Wielka Brytania w trzy dni pdzniej postapity tak samo. Azeby
unikna¢ wojny, Benito Mussolini zaproponowat ,,wielkiej czwdrce” negocjacje.
Propozycja zostala przyjeta i 28 wrzesnia doszto do spotkania w Monachium, gdzie
szefowie rzadow ustapili przed zadaniami Niemiec (Kronika, 1991: 531).

6 grudnia 1938 r. Joachim von Ribbentrop, minister spraw zagranicznych Rzeszy
przybyt do Paryza, aby podpisa¢ ze swoim odpowiednikiem francuskim porozumienie
migdzy Francja i Niemcami. Francuski rzad pragnatl odprezenia w migdzynarodowych
stosunkach politycznych. Jako skutek konferencji czterech mocarstw w Monachium,
klimat odprgzenia” podtego uspokojenia”, jak mowili niektorzy, zdawat si¢ pojawiaé
w kontaktach francusko-niemieckich. Adolf Hitler wystapil z inicjatywa negocjacji
z Paryzem. Za ceng zapewnien danych panstwom zachodnim chciat mie¢ wolna r¢ke
na Wschodzie. Deklaracja glosita, ze rzady Francji i Niemiec ,,uznaja uroczyscie gra-
nicg, jaka istnieje miedzy dwoma krajami, za ostateczna” , a dalej, ze oba rzady beda
si¢ konsultowac w razie powstatych trudnosci oraz rozwijaé wzajemne stosunki, ktore
»stanowia jeden z istotnych elementéw”. Podczas gdy Paryz uwazal za ciagle wazne
swoje porozumienia z Londynem, Warszawa i Moskwa, Adolf Hitler sadzit, Ze ,,0d tej
pory mocarstwa zachodnie nie maja juz nic do zrobienia w Europie Srodkowe;j”.

15 kwietnia 1939 r. prezydent USA F. Roosevelt zaproponowal, by Hitler zo-
bowiazat sig, ze nie zaatakuje panstw wymienionych w nastgpujacej kolejnosci:
kraje baltyckie, skandynawskie, Europa Zachodnia, Srodkowa, Wschodnia, Bliski
Wschdd. Gdansk pominigty zostal w apelu prezydenta Standéw Zjednoczonych, zas
Polska figurowata na jego liscie na 18 miejscu. Hitler odrzucit inicjatywe Roosevelta
w przemowieniu wygtoszonym 28 kwietnia.
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10 lipca 1939 r. kontynuowane byty w Moskwie trwajace od kwietnia rozmowy
delegacji brytyjsko-francuskiej. Przedmiotem ich bylo opracowanie podstaw sojuszu
na wypadek agresji niemieckiej. Strony dyskutowaly kwestie wzajemnej pomocy
oraz sposoby jej udzielenia w wypadku agresji przez jednego z sasiadow Wielkiej
Brytanii, Francji badZ ZSRR. Polska stanowczo sprzeciwita si¢ podjeciu jakichkol-
wiek decyzji jej dotyczacych, a zwlaszcza udzieleniu ZSRR petnomocnictw do po-
mocy Polsce bez jej zgody. Wiaczestaw Mototow oraz dyplomaci radzieccy badali
grunt niemiecki. Przed Kremlem rysowaty si¢ wowczas trzy mozliwosci: 1. zawrzeé
porozumienie z Francja i Wielka Brytania; 2. dokona¢ zasadniczej poprawy stosun-
kéw z Niemcami; 3. czekaé na rozw6j wydarzen. Latem 1939 r. Stalin sktaniat si¢
juz ku opcji drugiej. Rownolegle do rozméw moskiewskich Stalin podjal rozmowy
z Niemcami. Poczatkowo dotyczyty one spraw handlowych. 30 maja strona niemiec-
ka data wprost do zrozumienia, ze gotowa jest takze do negocjacji politycznych.
W koncu drugiej dekady lipca Jozef Stalin miat w reku dwie oferty — prawie gotowy
projekt sojuszu z Wielka Brytania i Francja oraz niemiecka propozycj¢ podzialu Pol-
ski 1 krajow nadbattyckich.

30 lipca 1939 r. kolejne podboje terytorialne Hitlera nie wywotaty zadnych zna-
czacych reakcji wsrdd panstw zachodnich, kontynuowat on swoj plan, atakujac na-
stepny cel — Gdansk wraz z ,,polskim korytarzem”™. 1 lipca, francuski minister spraw
zagranicznych podkreslit, ze Francja i Wielka Brytania w sposob zdecydowany pod-
trzymuja dotychczasowe gwarancje dla statusu miasta Gdanska oraz ,,polskiego ko-
rytarza”. Premier brytyjski nie ugial si¢ tez przed ambasadorem Niemiec. Jednak
armia niemiecka prowadzita dalej swoje przygotowania do inwazji na Polske. 12 lip-
ca rzad nazistowski zapowiedziat utworzenie nowych jednostek armii, skupiajacych
czotgi i1 kawalerig, ktore stuzylyby do blyskawicznych interwencji: pulki czolgow
przeznaczonych do walki z czolgami wroga, zmotoryzowane oddziaty piechoty
do dziatan w szyku rozproszonym i inne rodzaje wojsk, stanowigce autentyczna sitg
uderzenia. Komisarz Ligi Narodow do spraw Gdanska zapewnit 30 lipca w jednym
z wywiadow udzielonych agencji Reutera, ze w zaden sposdb nie widzi niebezpie-
czenstwa zagrazajacego Gdanskowi, ktory — jego zdaniem — z cata pewnoscia nie
stanowi powaznego problemu politycznego wagi migdzynarodowe;.

W nocy z 23. na 24 sierpnia 1939 r. w czasie, kiedy trwatly jeszcze w Moskwie
rozmowy delegacji brytyjskiej i francuskiej, ministrowie spraw zagranicznych Rze-
szy — Joachim von Ribbentrop i ZSRR — Wiaczestaw Mototow podpisali pakt o nie-
agresji migdzy ZSRR a Niemcami. Artykut 1. mowil — m.in.: Ze obie strony ,,po-
wstrzymaja si¢ od wszelkich aktow sity, wszelkiej akcji agresywnej oraz atakow
na druga strong, czy to indywidualnie czy we wspoldzialaniu z innymi mocarstwa-
mi”. Artykut 2. glosil, ze ,,w razie jesli jedna ze stron stanie si¢ przedmiotem wro-
giej akcji ze strony trzeciego mocarstwa, druga strona nie udzieli temu trzeciemu
mocarstwu zadnej pomocy”. Wedle artykutlu 4. zadna ze stron ,,nie wezmie udziatu
w jakimkolwiek ugrupowaniu mocarstw skierowanym bezposrednio, czy posrednio
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przeciw drugiej stronie”. W czasie uroczystosci przyjecia towarzyszacego podpisa-
niu paktu J. Ribbentrop zapewniajac o przyjaznych uczuciach Niemcow do ZSRR,
niedwuznacznie zapowiedziat atak na Polske moéwiac, Ze ,,oburzenie na Polske jest
tak wielkie, ze kazdy cztowiek gotow jest walczy¢. Narod niemiecki nie $cierpi dhu-
zej polskiej prowokacji”. Wznoszac toast z okazji podpisania paktu Jozef Stalin po-
wiedzial: ,,Wiem jak nardd niemiecki kocha swego Fuehrera, dlatego pragnatbym
wypi¢ jego zdrowie”. Po podpisaniu paktu i dotaczonego don tajnego protokotu
stracito sens prowadzenie trwajacych od kwietnia radzieckich rozmoéw z delegacja
brytyjsko-francuska.

Tajny protokot byt w istocie radziecko-niemieckim rozgraniczeniem stref wpty-
wow we wschodniej Europie. Drugi punkt brzmiat: ,,w razie terytorialnych i politycz-
nych zmian na obszarach nalezacych do panstwa polskiego, strefy interesow Niemiec
1 ZSRR beda rozgraniczone w przyblizeniu wzdhuz rzek Narwi, Wisty 1 Sanu. Zagad-
nienie, czy interesy obu stron czynia pozadanym utrzymanie niepodlegtego panstwa
polskiego moze by¢ ostatecznie rozstrzygnigte dopiero w toku dalszych wydarzen po-
litycznych. Protokot stwierdzat ponadto, Zze poéinocna granica Litwy, ktorej ,,interesy
na obszarze Wilna sa uznawane przez obie strony”, bedzie stanowita granicg ,,stref
wplywow Niemiec i ZSRR” (Davies, 2000: 895 — 898; Dobrzycki, 2003: rozdz. XI).

Podsumowanie

Porozumienia o niestosowaniu agresji z Niemcami i ZSRR zostaly jednostron-
nie zerwane przez sygnatariuszy, bowiem w reakcji na zobowiazania gwarancyjne
miegdzy Polska a Wielka Brytania Niemcy w kwietniu 1939 r. wypowiedziaty dekla-
racje o nieagresji z Polska. Natomiast ZSRR w sierpniu 1939 r. podpisat z Niemca-
mi pakt o nieagresji wraz z tajnym protokotem, w ktérym dokonano rozgraniczenia
stref wpltywow niemieckich i radzieckich w Europie Wschodniej, dzielac terytorium
Polski migdzy oba zainteresowane panstwa. Réwniez stosunki polityczne, jakie
ksztattowat rzad polski z Czechostowacja 1 Litwa niekorzystnie wplywaty na stan
bezpieczenstwa Polski. Napigte stosunki z tymi panstwami wynikaty gléwnie ze spo-
row terytorialnych. W tej sytuacji budowanie podstaw bezpieczenstwa na uktadach
sojuszniczych z Francja i Wielka Brytania nie przyniosto oczekiwanych rezultatéw,
pomimo, ze w porozumieniach tych strony zobowiazywaly si¢ do wspolpracy gospo-
darczej i politycznej oraz wspoétdziataniu w zakresie obronnosci. W deklaracjach za-
warte byty stwierdzenia o udzieleniu bezzwlocznej pomocy stronie, ktora znalaztaby
si¢ w dziataniach wojennych.
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Summary
Threat of Poland safety in the interwar period

The article describes political and military situation in the closer
and further neighbourhood of Poland in the period from gaining
independence to the outbreak of the Second World War. The
analysis of Poland’s relations with neighbouring countries and
with Great Britain and France, as well as the analysis of political
and military situation of these states let us estimate threat risk
condition in Poland in discussed period. The results of this
analysis let us claim, that Poland was already in the condition
of permanent threat of its security since the moment of the
recovery of independence, practically from all sides.

Keywords: political and military situation, threat, security,
agreement, interwar period
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