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Rodzinne uwarunkowania kreatywnosci’

Review of Marcin Klik’s i Anna Cierpka’s monograph

Rodzinne uwarunkowania kreatywnosci
https://doi.org/10.25312/CH.860

Badania nad kreatywnoS$cia dawno juz przestaly by¢ rozwazaniami na uboczu prawdziwej
nauki czy tylko zestawem ciekawych, acz wylacznie praktycznych ¢wiczen. Kreatywno$é
wkroczyta do powaznego dyskursu naukowego za sprawg profesjonalnego ruchu badaw-
czego, zainicjowanego miedzy innymi w Buffalo University i twérczo rozwijanego przez
rozmaite osrodki w §wiecie Zachodu. Rowniez i polscy badacze eksplorujg zagadnienie
kreatywnosci, stawiajac je w rozmaitych kontekstach i uszczegotowieniach.
Recenzowana praca dwojga naukowcow z Uniwersytetu Warszawskiego, zajmujgcych
sie¢ w swojej praktyce akademickiej dwiema odmiennymi dyscyplinami: literaturoznaw-
stwem i psychologia, przynosi wiele nowych ustalen na temat procesu ksztaltowania si¢
dyspozycji kreatywnych w jednostce. Autorzy podjeli si¢ niemalego trudu rozpoznania
korelacji pomiedzy poziomem potencjatu tworczego cztowieka a whasciwosciami jego $ro-
dowiska rodzinnego. W ten sposob proponujg rozszerzenie (przetamanie?) tradycyjnego
kierunku badan nad creativity polegajacego na analizie kontekstu ,,personologicznego”,

* M.KIik, A. Cierpka, Rodzinne uwarunkowania kreatywnosci, Uniwersytet Warszawski, Warszawa 2022.
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co zasadniczo ogranicza widzenie niezwykle zlozonego zjawiska, jakim jest wzrost
zasobu kreatywnego w osobie ludzkiej. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze dbatosé
o podmiotowy rozwdj czlowieka, rowniez w rodzinie, nie jest jedng z wielu wartosci,
lecz warto$cia podstawowa, ktora winna organizowac¢ nasze zachowanie. Rozwdj naszych
dyspozycji podmiotowych winien by¢ bowiem naczelng zasada porzadkujaca wszelka
naszg aktywnos¢.

Kontekstem badan kreatywno$ciowych w publikacji Marcina Klika i Anny Cierpkiej
jest rodzina. Badacze, uzywajac metod zardwno jakosciowych, jak i ilosciowych, wzieli
pod uwagge najistotniejsze aspekty zycia rodzinnego, takie jak: status socjoekonomiczny
rodziny, liczba, pte¢, wiek dzieci, styl wychowania obrany przez rodzicow, atmosfera
uczuciowa w danej rodzinie, spektrum zachowan i obyczajow czy swoisty socjolekt
rodzinny, rozumiany nie tylko lingwistycznie. Ambitny cel, jaki postawili sobie bada-
cze, stal si¢ wyzwaniem miejscami nie do spetnienia, gdyz nie jest fatwo jednoznacznie
rozstrzygnaé kwestie rodzinnych uwarunkowan kreatywnosci. Pytanie o rozwdj poten-
cjatu tworczego jednostki jest bowiem w istocie pytaniem o mozliwe interakcje miedzy
osobowoscia czlowieka a cechami systemu rodzinnego, w ktdérym wzrastat. Cztowiek
postrzega siebie jako autonomiczny podmiot, ktory jest samodzielny i tworczy. Potrafi
on nie tylko odzwierciedla¢ rzeczywistosé, ale takze ksztattowaé ja wedle wlasnych
kreatywnych zamystow. Podmiotowo$¢ zajmuje miejsce obiektywistycznych zalozen
1 powtarzalnych praw naukowych.

Autorzy wychodzg z nader stusznego zatozenia wolnosciowego, faczac idee creativitas
z fundamentalng wartoscia, jaka jest /ibertas. Rodzina, jak wiemy, potrafi by¢ najdo-
skonalszym aparatem przymusu, co samo w sobie wyklucza progres kreatywnosciowy
u miodych ludzi. W modelu ,,pracy z przymusu” cztowiek nie ma wszak mozliwosci
podmiotowego rozwoju, gdyz broni si¢ przed prawem do decydowania i traktuje je jako
zagrozenie. W przypadku ,,pracy z wlasnej woli” jednostka moze wykonywac¢ ja z pasji
oraz otworzy¢ si¢ na rozw0j posiadanych i oczekiwanych kompetencji. Specyfika mo-
delu podmiotowego jest nowa szansa dla jednostki — mozliwo$¢ podmiotowego rozwoju
posiadanych kompetencji.

Zgodnie z nader stuszng konstatacja Richarda Floridy: ,,Ludzka kreatywno$¢ to pod-
stawowy kapitat ekonomiczny”' wychowanie w rodzinie ma na celu wyposazenie dziecka
w calozyciowe zasoby kompetencji kreatywnych. Faktem jest, ze zyjemy obecnie w go-
spodarce informacyjnej czy tez w gospodarce opartej na wiedzy. Trafniejsze jest jednak
stwierdzenie, ze zyjemy w gospodarce przyrastajacej dzieki ludzkiej kreatywnosci. Co
wazne, kreatywno$¢ jest dzi$§ najobfitszym zroédlem przewagi konkurencyjnej. Zwycigzaja
tylko ci, ktérzy potrafig i nie przestaja tworzy¢ — we wszystkich gateziach gospodarki,
od produktéw zywnosciowych po modg, od informatyki po budownictwo.

Kreatywnos¢ jest czysto ludzka kompetencja, postawa, potencja dziatania. Nie mozna
postawy kreatywnej kupi¢ ani sprzedac, bo nie jest ona towarem. Kreatywnosc¢ rodzi si¢
w czlowieku i pochodzi od cztowieka. Wedlug klasycznych i uznanych definicji kre-
atywno$¢ jest zjawiskiem pobudzania nowych mysli, przeformutowania dotychczasowej

' R. Florida, Narodziny klasy kreatywnej, Wydawnictwo Naukowe Centrum Kultury, Warszawa 2010, s. 9.
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wiedzy i analizowania zatozen w celu opracowywania nowych teorii i paradygmatow.
Jest to proces, ktory obejmuje ujawnianie, selekcjonowanie, wymiang i taczenie faktow,
idei oraz umiejetnosci i polega na tworzeniu nowych oryginalnych rozwigzan za pomoca
kojarzenia i wykorzystywania wiedzy z réznych dziedzin?.

Autorzy wprawdzie nie postuguja si¢ kategorig i pojeciem podmiotu autonomicznego,
ale warto w tym miejscu przywota¢ ich konstatacje, ze rodzina moze by¢ wsparciem
w procesie autonomizacji jednostki, kreujac jej repozytorium podmiotowe. Podmiot
autonomiczny to bowiem kazdy zywy organizm pozostajacy w interakcji z otoczeniem
(pobierajacy cos z otoczenia, dostosowujacy si¢ do otoczenia, przeksztatcajacy otoczenie),
organizm wydzielony z otoczenia, posiadajacy wewngtrzng strukture (na przyktad firma,
ktéra ma swojg siedzibe, strukture, finanse, uwarunkowania prawne), organizm grajacy
z otoczeniem o przezycie.

Przyktadem podmiotu autonomicznego moze by¢ wigc osoba, rodzina, firma. Podmiot
dysponuje charakterystycznymi dla siebie mozliwo$ciami dziatania, a wigc zapasem finan-
sow, mozliwo$ciami pozyskania kredytu lub ich brakiem, zasobem kadrowym, zasobami
materialnymi, urzagdzeniami, rynkiem, mozliwo$ciami oddziatywania na rynek i odbior-
cow, ale przede wszystkim dysponuje tez zasobem kompetencji, wiedzy, umiejetnosci,
kapitalem spotecznym i relacjami interpersonalnymi.

Jak podmiot autonomiczny moze uzyskac¢ wyzsza sprawnos¢ dziatania i zapewnic sobie
nie tylko przezycie, ale i wzrost szans na przezycie? Uczyni¢ to moze przez przypadek
lub tez na drodze zamierzonego rozwoju wlasnego potencjatu kreatywnego, w pracy
prowadzacej do wzbogacenia jego wyposazenia podmiotowego. Wyposazenie podmiotu
jest tym bogatsze, im wyzszy jest rozw0j osobowosci 1 rozwdj potencjatu kreatywnego
podmiotu. Podmiot autonomiczny moze w sobie i tylko w sobie poszuka¢ kreatywnych
1 wygrywajacych rozwigzan. Podmiot potrafi organizowac proces swojego wzrastania,
proces systematycznego podnoszenia posiadanego potencjatu.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze czlowiek moze rozwija¢ wlasny potencjat i podej-
mowac akty tworcze w dwojaki sposob: a) trafia¢ na kreatywne rozwigzania przypadkowo,
mimowolnie; b) by¢ umys$lnym sprawca, ktéry swiadomie rozwija wlasne kompetencje
kreatywne i $wiadomie poszukuje, wybiera rozwigzania prowadzace do wzrostu rentow-
noS$ci dziatania podmiotu, czyli konstytuuje akty tworcze. Jak zauwaza Kazimierz Obu-
chowski ,,z ta chwilg jednostka ludzka zaczyna by¢ osoba, gdyz staje si¢ zdolna do tego,
aby ujmowac rzeczywisto$¢ podmiotowo™”.

Niewatpliwie recenzowana praca dotyka prymarnego $rodowiska ksztaltowania si¢
postaw kreatywnych, jakim jest rodzina. Zaprezentowane w publikacji badanie stano-
wi wazny krok w wyjasnieniu roli zachowan rodzicielskich w rozwoju kreatywno$ci
dzieci poprzez tworzenie klimatu sprzyjajacego kreatywno$ci w srodowisku domowym.
Szczegoblnie obiecujacym kierunkiem moga by¢ poglebione badania nad rolg pici ro-
dzica w relacji miedzy wymiarami konstruktywnych stylow rodzicielskich a klimatem

2 T. Proctor, Zarzqdzanie tworcze, Wydawnictwo Gebethner i Ska, Warszawa 1998, s. 46.
3 K. Obuchowski, Czlowiek intencjonalny, czyli o tym, jak by¢ sobg, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan
2000, s. 104.
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sprzyjajacym kreatywnosci w relacjach rodzic—dziecko. Ponadto przyszte badania mo-
glyby okresli¢ skutecznos¢ interwencji wspierajacych rodzicow w tworzeniu klimatu
sprzyjajacego kreatywnosci w relacjach rodzic—dziecko.

Interesujace sg konkluzje z przeprowadzonych badan. Badacze podkreslaja, Ze nie udato
si¢ uzyskac jednoznacznych zaleznosci pomigdzy badanymi parametrami a poziomem
potencjatu kreatywnego cztonkéw rodzin. Czytamy w koncowej dyskusji wniosek: ,,Pod
wzgledem modelowania zachowan tworczych przez rodzing badani dzielg si¢ wyraznie
na dwie, mniej wigcej rownoliczne grupy: zainspirowanych swoimi kreatywnymi rodzi-
cami i tych, dla ktérych rodzice zdecydowanie nie sg wzorem postawy tworczej” (s. 103).
Mozna by uzna¢, ze wbrew oczekiwaniom, ale zgodnie z duza rzetelnoscig i glebig badania,
nie odkryto $cistego wplywu funkcjonowania rodziny pochodzenia na rozwdj zasobow
kreatywnych czlowieka. Powyzsza konkluzja nie przybliza nas oczywiscie do odkrycia
zrodet, generatoréw i rewelatorow kreatywnosci, ktora wcigz pozostaje dyspozycja
wieloczynnikowa i chyba nieco enigmatyczng w kontek$cie badan psychospotecznych.
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